Grune Gentechnik — tberflissig und gefahrlich
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Es ist hochste Zeit fur eine eigene landwirtscldid Position zur Griinen Gentechnik. Einerseits
steht die grol3e Mehrheit der Berufskollegen ihrgutem Grund skeptisch gegenuber. Nur eine
kleine Zahl sogenannter innovativer Landwirte fotaeedienwirksam Erleichterungen fur den
Anbau gentechnisch veranderter Pflanzen. Andetsrigefinden wir uns mit unserer Ablehnung in
einer Front mit Griinen, Verbraucher- und Umweltszéiin — mit Gruppen also, die in der Vergan-
genheit nicht immer unsere Freunde waren. Deskdilbmussen in der offentlichen Diskussion
unsere eigenen Grunde deutlicher formulieren utikudieren. Das will ich hier versuchen.

Seit Jahren erzéhlen uns Vertreter aus Wissenashafindustrie, was fur gro3artige Perspektiven
die Grine Gentechnik fur die Landwirtschaft bieteirde: Dirretoleranz, besondere Inhaltsstoffe
zur Losung der Ernahrungs- und Energieproblema/dgmschheit. Auf dem Markt sind bisher
allerdings hauptsachlich herbizidresistente undktentétende Sorten. Die produktionstechnischen
Effekte dieser Sorten lassen sich unter mitteledismimen Bedingungen in der Regel kostenginsti-
ger mit ganz normalen ackerbaulichen Methodenaresi oder mit herkdmmlichen Pflanzen-
schutzmitteln. Produktionstechnischer Fortschutct Griine Gentechnik ist also zur Zeit weder
erkennbar noch absehbar. Eine Auswertung von 3&ds+ und Wirtschaftlichkeitsstudien aus den
USA durch die Universitat Kassel belegt eindruclis\dass mit der Anwendung der Gentechnik
bei Mais, Raps, Soja und Baumwolle in den vergaegeaehn Jahren keine positiven Auswir-
kungen auf Ertrag und Gewinn der Landwirtschaftéble¢ verbunden waren.

Haftungsrecht und Patentrecht: Der Landwirt hat dasNachsehen

Den fehlenden Vorteilen in der Produktion stehatevoffen Fragen gegentber: So weigern sich
die Hersteller nach wie vor, die Produkthaftungibernehmen. Die Haftung bleibt beim Anwender
hangen, was vollig uniblich ist und nicht geradedié@ Unbedenklichkeit der Produkte spricht. Es
ist eine lllusion, zu glauben, dass gentechniscnderte Pflanzen sich auf bestimmte Anbaufla-
chen begrenzen lieRen. Und mit deren Ausbreitumg) Auseinandersetzungen vorprogrammiert —
vor allem zwischen den Landwirtschaftsbetriebea,die Grine Gentechnik anwenden, und denen,
die konventionell weiter wirtschaften wollen. DieSeseinandersetzungen sind Teil der Marktein-
fuhrungsstrategie und durchaus im Sinne der Hé&st&ie Landwirtschaft ist mit sich selbst be-
schétftigt, die Konzerne bauen in Ruhe ihre Machtiposaus, zum Beispiel indem mittelstandische
Saatgutfirmen gekauft und in die weltweit agierantdaternehmen eingegliedert werden.

Leider ist die Haftungsfrage nicht das einzige tidtne Problem, das die Griine Gentechnik fir die
praktische Landwirtschaft bereit halt, auch wemh slie politische Diskussion derzeit ausschliel3-
lich darum dreht. Mindestens ebenso schwerwiegeirdie Tatsache, dass sich die Hersteller durch
das Patentrecht eine dauerhafte Verfligungsgewattdie Produkte sichern, auf jeden Fall deutlich
Uber die einmalige Aussaat hinaus. Das spielt ks Moch keine gro3e Rolle, bei Raps umso
mehr. In den USA werden Landwirtschaftsbetriebeibgedann zur Zahlung von Nutzungsgebuh-
ren gezwungen, wenn sich gentechnisch veranddeezeh auf deren Flachen nachweisen lassen.
Die Gerichte machen keinen Unterschied, ob die Baatisst nachgebaut wurde, bei der letzten
Ernte ausgefallen oder vom Feldnachbarn ribergeiseNur wenige Farmer wagen es, sich mit
den Konzernen anzulegen. In der Regel wird dagyBagleich dort gekauft, wo ohnehin die
Gebuhren anfallen.

Ein krasser Nachteil kommt vor allem auf diejenig@mdwirtschaftsbetriebe zu, die den Markt fir
gentechnikfreie Produkte beliefern. Sie bleibenaatbhten Aufwendungen fir Beprobung sowie
getrennte Erfassung und Lagerung sitzen. Die Kdsitetlen Verlust des gentechnikfreien Status



von deutschen Produkten tragt ohnehin die gesaeutsche Landwirtschaft. Und gentechnikfrei
bleiben werden wir mit Sicherheit nicht, dafur sohid Hersteller viel zu aktiv und ihre politische
Lobby ist viel zu einflussreich. Leider finden sich Berufsstand auch immer einige, die sich von
kurzfristigen Vorteilen kédern lassen. Das bedealetdings noch lange keinen Automatismus, der
von den Befurwortern der Griinen Gentechnik germbédigeredet wird — mit Zulassung der Sorten
werde die Anbauflache rasant wachsen, in zehn Jateede es in Deutschland keine konventio-
nelle Landwirtschaft mehr geben. Das ist im AugekiblVunschdenken der Konzerne.

Schlusselfrage fur die unternehmerische Freiheit userer Betriebe

Machen wir uns nicht schlechter als wir sind: Wabkn in Deutschland gut ausgebildete Betriebs-
leiter, gesunde Betriebsstrukturen (im Osten kémegeein paar mehr Bauern sein) und trotz gele-
gentlicher Trockenheit haben wir im weltweiten Mergh giinstige nattrliche und klimatische
Bedingungen. Im Bezug auf die Leistungsfahigkegarar Landwirtschaftsbetriebe brauchen wir
uns nicht zu verstecken, schon gar nicht vor dereianern. Global verringert sich die Anbau-
flache, wahrend gleichzeitig die Weltbevolkerunghat, auch die kaufkraftige Bevolkerung in den
sogenannten Schwellenl&andern, die sich kinftigtmieehr mit einer Reisschale begniigen wird.
Man muss schon ein grof3er Pessimist sein, um dasht.icht am Ende des Tunnels auszumachen.

In den kommenden Jahren wird es darum gehen, wétigrt: die Landwirte, die bis heute
durchgehalten und ihre Betriebe entwickelt habégilweise unter schwierigen Bedingungen und
grof3en Entbehrungen wie vor allem in der Milchvighimg — oder aber die Industrie. Je mehr
Landwirtschaftsbetriebe sich durch die Gentechmikbhangigkeit von den Konzernen begeben,
desto schlechter werden unsere Karten in dieseel. 8a@i der Abwehr der Griinen Gentechnik
handelt es sich um eine Schlusselfrage der unteraeeschen Freiheit unserer Betriebe, die
mindestens ebenso wichtig ist wie die Zurickdraggier Blrokratie. Wenn wir Herr auf unseren
Hofen bleiben, brauchen wir uns vor der Globalisigy nicht zu furchten, auch wenn wir sie aus
Uberzeugung weiterhin ablehnen.

Politisch leiten sich aus der Diskussion um dier@r@Gentechnik fir mich zwei Forderungen ab:
Erstens mussen Lebewesen aus dem Patentrechtdemraomsnen werden. In eine Pflanze, die vom
Herrgott gebUhrenfrei mit etwa zehntausend Gensgemtattet wurde, ein neues Gen einzubauen,
ist wie beim Traktor eine Ventilkappe auszuwechsémberechtigt nicht zu Verwertungsanspri-
chen Uber die einmalige Leistung hinaus. Zweitensswie Produkthaftung komplett durch die
Hersteller tbernommen werden. Alles andere istugetAuf keinen Fall darf die Haftung auf die
Landwirtschaftsbetriebe abgewalzt oder von der [Besaft Ubernommen werden, um eine angeb-
liche Hochtechnologie zu fordern. Fur diese paliten Forderungen steht der Bauernbund als
Berufsvertretung der privaten Landwirte in den meBandeslandern.
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