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DA'-fUM‘ ﬂS, Juni 2007

Kleine Anfrage der Abgeordneten Dr. Kirsten Tackmann u.a. der Fraktion DIE LINKE
BT-Drucksache 16/5348
hier: Arbeitsmarktpolitische Effekte der Agro-Gentechnik fiir den Mittelstand priifen

Sehr geehrter Herr Prisident,

die¢ vorgenannte Kleine Anfrage beantworte ich namens der Bundesregierung wie folgt:

1) Wie viele KMU beschiiftigen sich aktuell in Deutschland mit Forschung im Bereich
der Agro-Gentechnik?

2) Wieviele KMU beschaftlgen sich mit klassischer Pflanzenziichtung?

3)  Wie viele waren in diesen beiden Bereichen vor 5, 10 und 15 Jahren tiitig?

Nach einer Empfehlung der EU-Kommission gehort ein Unternehmen zur Gruppe der ,klei-
nen und mittleren Unternehmen® (KMU) wenn es weniger als 250 Mitarbeiter und weniger
als 50 Mio. Euro Jahresumsatz hat. ‘

Zur Anzahl der in der klassischen Pflanzenziichtung titigen KMU liegen der Bundesregierung
keine offiziellen Angaben vor. Es konnen lediglich Schiitzungen genannt werden, etwa vom
Bundesverband Deutscher Pflanzenziichter (BDP). Dieser hat insgesamt 130 Mitglieder, von
denen die groBBe Mehrzahl unter die o.g. Definition von KMU der EU-Kommission fillt. Dies
steht im Gegensatz zur Situation in anderen européischen oder auBereuropéischen Regionen,
in denen vorwiegend international aufgestellte GroBunternehmen tétig sind. Die deutsche Un-
ternehmensstruktur begiinstigt eine hohe Flexibilitét bei den Unternehmen und gewhrleistet
die bestehende Sortenvielfalt im deutschen Pflanzenbau, Daher wird sie seitens der Bundesre-
gierung positiv bewertet.

In Deutschland existiert ebenfalls keine gesetzliche Grundlage fiir eine amtliche Statistik tber
KMU, die sich mit Forschung im Bereich der Griinen Gentechnik beschéftigen.
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Im Aufirag des BMBF wird von der Informationsplattform ,,biotechnologie.de® allerdings
eine Umfrage unter Biotechnologie-Firmen durchgefiihrt. Die angewandten Erhebungskrite-
rien orientieren sich dabei an den Richtlinien der OECD. Dadurch sollen die tatséchlich der
Biotechnologie zurechenbaren Unternehmen erfasst und international vergleichbare Daten
erzeugt werden. Es werden mehr als 600 Unternehmen in Deutschland nach ihren Aktivitdten
im Bereich der Biotechnologie beﬁ‘égt, die Riicklaufquote liegt bei rund 90%. Lt. den Ergeb-
nissen dieser Umfrage sind insgesamt 19 KMU im engeren Bereich der Griinen Gentechnik
aktiv, d.h. sie beschiftigen sich mit der Zucht gentechnisch veréinderter Pflanzen (vgl. Tabel-
le). '

Anzahl der KMU, die mit gentechnisch modifizierten Pflanzen arbeiten

Zeitpunkt Westen Osten Gesamt
2007 14 5 19
Vor 5 Jahren 12 3 15
Vor 10 Jahren 10 | 1 11
Vor 15 Jahren 8 1 . 9

Quelle: Umfrage der Informationsplatiform ,, biotechnologie.de” unter Biotechnologie-Firmen

Dies bedeutet jedoch nicht, dass in den fibrigen Unternehmen keine Methoden der modernen
Biotechnologie zur Anwendung kommen. So umfasst die ,,Arbeitsgruppe Biotechnologie und
Gentechnik™ des BDP ca. 40 Unternehmen. Die Umfrage der Informationsplattform ,,biotech-
nologie.de* unter Biotechnologie—Filmeﬁ erfasst neben den o.g. 19 Unternehmen 19 weitere
Unternehmen, die biotechnologische Methoden, wie etwa DNA—Analysen und markergestiitz-
te Selektion in der Ziichtungsarbeit einsetzen (vgl. Tabelle 2). Da diese Umfrage jedoch nicht
alle Pflanzenzuchtunternehmen erfasst, diirfte die Anzahl derjenigen, die biotechnologische
Methoden in der klassischen Ziichtung anwenden, noch hoher liegen.

Anzahl der KMU, die biotechnologische Methoden in der klassischen Ziichtung anwen-
den ohne selbst mit gentechnisch modifizierten Pflanzen zu arbeiten

Zeitpunkt Westen Osten Gesamt
2007 13 6 19
Vor 5 Jahren 10 5 | 15
Vor 10 Jahren 6 : 4 10
Vor 15 Jahren : 4 3 7

Quelle: Umfrage der Informationsplattform ,, biotechnologie.de unter Biotechnologie-Firmen
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4)  Welche Griinde sieht die Bundesregierung fiir die Entwicklung in diesem Bereich?

Erheblich zur Starkung der Wettbewerbsfihigkeit und damit zur Stabilisierung der mittelstin-
dischen Struktur der Pflanzenzucht in Deutschland hat die Forschungsférderung des BMBF
beigetragen, die seit mehr als 15 Jahren die Etablierung biotechnologischer Verfahren in der
Pflanzenziichtung unterstiitzt. Insbesondere sind Verfahren der optimierten Ziichtung von
Nutzpflanzen durch den Einsatz molekularer Marker inzwischen géngige Praxis in der deut-
schen Pflanzenzucht. Dariiber hinaus finden die gen- bzw. biotechnologischen Verfahren des
sogenannten ,,Smart breeding™ schnell Eingang in die Ziichtungsprogramme und fithren zu
neuen Sorten mit besserer Widerstandsfahigkeit gegen Pflanzenkrankheiten, hochwertigen
Inhaltsstoffen, neuen Toleranzen gegeniiber Stressfaktoren (wie z.B. Trockenheit, Kilte, Hit-
ze) sowie hoheren und stabileren Ertragsleistungen. An der Weiterentwicklung dieser Ziich-
tungsmethoden sind mafBgeblich mittelstindische Unternehmen beteiligt.

5) Welche Abwanderungen von Arbeitspliitzen, Verlagerungen von Abteilungen und
Standorten ins Ausland sind in den vergangenen 15 Jahren nachweisbar?

Zur Beantwortung dieser Frage liégen der Bundesregierung keine amt]ichen Angaben vor.
Nach Angaben der Ziichtungswirtschaft haben zumindest folgende Unternehmen angesichts
der hiesigen Rahmenbedingungen Teile ihrer Aktivititen ins Ausland verlagert:

Die ,,Kleinwanzlebener Saatzucht AG* (KWS) fiihre seit 1996 keine Freilandversuche mehr
in Deutschland durch. Der Hauptsitz und die Forschungseinheit befinden sich aber nach wie
vor in Deutschland. Die ,,Norddeutsche Pflanzenzucht (NPZ) habe bereits vor 5 Jahren Teile
ihrer Forschungsbereiche sowie alle Freilandversuche nach Kanada ausgelagert. Zeitgleich
habe man eine kanadische Tochterfirma gegriindet, die die Aktivititen koordiniere und auch
die Vermarktung von herbizidresistenten Rapslinien durchfithre. Auch die ,,Syngenta Seeds
GmbH* habe ihre Entwicklungsarbeit in Deutschland seit 2004 unterbrochen, nachdem durch
wiederholte Feldzerstérungen die Anbaubedingungen etheblich erschwert worden seien.

Uber mit den Abwanderungen verbundene Arbeitsplatzverluste liegen der Bundesregierung
keine Daten vor.

6) In welche Liinder wurde bauptsiichlich verlagert oder abgewandert, und welche
Begriindung wurde dafiir angegeben?

Nach Angaben der Ziichtungswirtschaft wiirden vor allem die USA und Kanada als Standorte
fiir die Forschung zur Griinen Gentechnik bevorzugt, da diese Linder durch den bereits seit
10 Jahren grofifléchig stattfindenden Anbau gentechnisch verfinderter Pflanzen viel Erfahrung
im Umgang mit diesen Pflanzen gewonnen hitten. Auch sei die Akzeptanz in der Bevilke-
rung dort gréfer.
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7)  Welche Zukunftsaussichten haben nach Ansicht der Bundesregierung dic KMU in
diesem Bereich?

Unter Beriicksichtigung der in den Antworten zu Frage 3 und Frage 4 gemachten Ausfithrun-
gen werden die Entwicklungschancen fiir KMU auch fiir die Zukunft positiv eingestuft. Wie
die Angaben iiber die Anbauflachen von gentechnisch veréindertem (gv) Mais im Standortre-
gister des Bundesamtes fiir Verbraucherschutz und Lebensmittelsicherheit (BVL) auBerdem
belegen, nimmt das kommerzielle Interesse an gv-Pflanzen in den vergangenen Jahren immer
mehr zu. So hat sich die angemeldete Anbaufléche von 2005 auf 2006 ha verdreifacht und die
Anzahl der gemeldeteﬁ Standorte verdoppelt. Grundsétzlich sieht die Bundesregierung aller-
dings auch die KMU im Saatgutbereich vom Trend zur Globalisierung und Unternehmens-
konzentration betroffen.

8) Welche Vergleichsanalyse der Entwicklung dieser KMU ohne Agro-Gentechnik
wurde von der Bundesregierung initiiert bzw. fiir die Hightech-Strategie zn Grun-
de gelegt?

Die Bundesregierung initiierte keine vergleichenden Analysen zu KMU, die mit oder ohne

- gentechnische Verfahren arbeiten, weil eine Entscheidung fiir oder wider den Einsatz solcher
Verfahren von den Firmen nach unternehmerischen Gesichtspunkten im Einzelfall getroffen

wird. Eine Grundlage der Hightech-Strategie der Bundesregierung ist, dass sich weltweit ein
positiver Zusammenhang zwischen dem Einsatz innovativer Technologien und dem langfris-
tigen wirtschaftlichen Wachstum feststellen lisst.

9) Welche Chancen sicht die Bundesregierung fiir die KMU in diesem Bereich im
Vergleich zu grofien Unternchmen am nationalen und internationalen Markt vor
allem im Hinblick auf Saatgutziichtung und Patentanmeldung?

Eine vergleichenden Abschitzung solcher Chancen nimmt die Bundesregierung nicht vor.
Das Agieren im Wettbewerb und das Ergreifen unternéhmerischer Chancen ist in unserer
marktwirtschaftlichen Ordnung Sache der Firmen selbst. Grundsiitzlich sieht die Bundesregie-
rung im Saatgutmarkt dhnliche Tendenzen der Globalisierung und der Unternehmenskonzent-
ration wie auch in anderen vor- und nachgelagerten Bereichen der Landwirtschaft. |

10) Sind in den vergangenen 15 Jahren bereits KMU durch das Wirken groBer Unter-
nehmen im Bereich der Agro-Gentechnik vom Marki verschwunden" Und wenn
ja, welche und warum?

Daten, welche einen signifikanten kausalen Zusammenhang zwischen dem Verschwinden von
KMU und dem Wirken groBer Unternehmen im Bereich der Griinen Gentechnik nahe legen,
liegen fiir Deutschland nicht vor.
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11) Rechnet die Bundesregierung mit Rationa]isierungseffekten im Sinne eines Ar-
beitsplatzabbaus durch die Agro-Gentechnik?

Inwieweit die Anwendung biotechnologischer Methoden in der Pflanzenziichtung auf der
Ebene einzelner Firmen durch Rationalisierungseffekte oder Konkurrenzdruck zum Abbau
von Arbeitsplitzen fiihrt oder aber Wettbewerbsvorteile und damit Arbeitsplatzzuwiéchse mit
sich bringt, kann nicht seriés vorausgesagt werden. Da die Nutzung der Bio- und Gentechno-
logie das Methodenspektrum der Pflanzenziichtung erweitert, kénnen durch deren Nutzung
Forschungsaktivititen und Investitionen erhht und damit Arbeitsplitze gesichert bzw. ge-
schaffen werden. Grundsétzlich 14sst sich ein positiver Zusammenhang zwischen dem Einsatz
innovativer Technologien und dem langfristigen wirtschaftlichen Wachstum sowie der Kon-
kurrenzfhigkeit der betreffenden Unternehmen feststellen. Die Auswirkungen auf die Anzahl
der Beschiftigen in der betreffenden Branche sind dagegen unterschiedlich. '

12) Wieviele Arbeitsplitze sind in diesen KMU direkt an di_é Forschung und Entwick-
lung im Bereich der Agro-Gentechnik gekoppelt?

In der Pflanzenziichtungsbranche sind nach Angaben der Ziichtungswirtschaft inklusive Saat-
gutproduktion rund 12.000 Personen beschiiftigt, davon 2.400 im Forschungs- und Entwick-
lungsbereich. Eine eindeutige Zuordnung, wie viele Personen speziell und ausschlieBlich oder
unter anderem auch im Bereich der Griinen Gentechnik arbeiten, ist nicht méglich. Laut Bio-
technologie-Firmenumfrage von “biotechnologie.de® waren in den in der Antwort zu Frage 1
erwiihnten 19 Unternehmen, welche direkt mit gentechnisch verdnderten Pflanzen arbeiten,
ca. 620 Personen mit Forschung und Entwicklung in diesem Bereich beschéftigt. Die Zahl der
insgesamt in diesem Bereich téitigen Personen diirfte jedoch hher liegen.

13.  Wie hoch ist der Arbeitsplatzanteil, der in friiheren Jahren unter "Allgemeinef
Pflanzenziichtung' registriert wurde und heute im Bereich Agro-Gentechnik an-
gesiedelt wird ?

Eine Registrierung der Arbeitsplitze im Bereich Griine Gentechnik wird nicht vorgenommen.

14) Wie viele dffentliche Forschungs- und Entwicklungsmittel warden von diesen
KMU in Anspruch genommen? .

Zwischen 1996 bis 2006 haben die oben erwihnten 38 KMU, welche direkt mit gentechnisch
verinderten Pflanzen arbeiten oder angeben, zumindest gentechnische Methoden in der Ziich-
tungsforschung einzusetzen, insgesamt 28,4 Millionen Euro Férdergelder vom BMBF erhal-
ten. (Quelle: Forderkatalog des BMBF). Davon entfielen 5,6 Mio. Euro auf Ostdeutschland
und 22,8 Mio. Euro auf Westdeutschland. Auf weitere 2 Mio. Euro pro Jahr werden die 6f-
fentlichen Mittel fiir die Forderung der Pflanzenziichtung an wissenschaftlichen Instituten und
Unternehmen geschétzt,
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15) Wie viele Antriige auf Zulassung eines gentechmisch verinderten Organismus ge-
miifl der Verordnung (EG) Nr. 1829/2003 wurden von diesen KMU in den vergan-
genen 15 Jahren gestellt?

16) Wie wurden diese Antriige entschieden?

Nach Artikel 49 der Verordnung (EG) Nr. 1829/2003 konnten erst ab dem 18. April 2004
Antriige auf Zulassung eines gentechnisch veréinderten Organismus geméf der Verordnung
(EG) Nr. 1829/2003 gestellt werden. Seit diesem Zeitpunkt hat keines der o.g. KMU Antréige
auf Zulassung gentechnisch verinderter Organismen gemif der Verordnung (EG) Nr.
1829/2003 gestellt. '

17) Wie viele Patente wurden von KMU in den vergangenen 15 Jahren im Bereich der
Agro-Gentechnik angemeldet?

Dazu liegen keine verlidsslichen Analysen vor. Laut Analyse im Européischen Patentamt und
World Intellectual Property Organisation haben die oben erwéhriten 38 KMU insgesamt 152
Patente angemeldet. Hierbei sind nur von Unternehmen angemeldete Patente beriicksichtigt,
nicht jedoch die Anmeldungen von Privatpersonen oder von Universititen. Die genannte Zahl
diirfte daher das tatsichliche Patentaufkommen deutlich unterschitzen.

18) Wie fiihrt die Bundesregierung eine systematische Evaluicrung ihrer Firderpro-
gramme in den Bereichen Bio- und Gentechnologie — insbesondere mit Blick auf
die arbeitsmarktpolitischen Effekte — durch?

Die Forderprogramme der Bundesregierung werden regelmsBig evaluiert. So wurde im April
2007 die Evaluationsstudie zu BioRegio und BioProfile abgeschlossen, die in Kiirze verof-
fentlicht wird. |

Fiir den gesamten Bereich der Biotechnologie konnte eine Studie des Instituts fiir Weltwirt-
schaft aus Kiel u.a. eine iberdurchschnittliche Griindungsaktivitit und eine jahrliche Wachs-
tumsrate der Beschéftigtenzahlen seit 1997 von rund 12% in den ausgewéhlten Modellregio-
nen feststellen. Zudem haben junge Biotechnologie-Unternehmen aus den sieben Siegerregio-
nen des BioRegio-Wettbewerbs durch die Einwerbung von Wagniskapital und durch Bérsen- -
ginge insgesamt @iber 2,3 Milliarden Euro an privaten Mitteln mobilisieren konnen.

Dariiber hinaus wird von der Informationsplattform ,,biotechnologie.de* seit 2006 im Auftrag
des BMBF regelméBig eine Biotechnologie-Firmenumfrage durchgefithrt (vgl. Antwort zu
Frage 1).

19) Wie gliedert sich diesec Evaluierung auf folgende Bereich auf: Aero-Gentechnik,
Bio¥uture, BioRegio, BioChance, BioProfile (bitte einzeln angeben), und welches
Ergebnis hatte diese Evaluation?

Zu den MaBnahmen BioRegio und BioProfile siche Antwort zu Frage 18. Zu den noch lau-
fenden MaBnahmen BioFuture und Biochance erfolgt zu gegebener Zeit eine Erfolgsanalyse
im Rahmen der Uberpriifung des gesamten Biotechnologie-Programms der Bundesregierung.
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20) Wie hat die Bundesregierung die Férderung der Bio- und Gentechnologie, die aus
dem Verkauf und der Versteigerung der Mobilfunklizenzen (UMTS) bestritten
wurden, evaluiert?

21) Welche arbeitsmarkipolitischen Effekte wurden dadurch vor allem im Bereich der
Agro-Gentechnik erzielt (bitte getrennt nach ostdeutschen und westdeutschen
Bundeslindern angeben)?

Es wurden keine UMTS-Mittel fiir Férderprogramme in der Griinen Gentechnik verwandt.

Mit freundlichen GriiBen

/m %M@§



