Ubersetzung H. Ihmig) Hamburg, den 22.4.2009
Sehr geehrter Herr Prasident,

auf diesem Weg mochten wir unsere Besorgnis Ubeiirdaoffiziellen Journal des Bundesstaates
veroffentlichte Dekret des Préasidenten (6.3.20@8n Ausdruck bringen, welches das Reglement
des Gesetzes flr Biosicherheit der genetisch vertard Organismen in Mexiko verandert und die
Regelung zum Sonderschutz des Mais eliminiert. tllsnfordern wir den mexikanischen Staat

auf, sich verantwortungsvoll gegeniber den weleveivissenschaftlichen Untersuchungen tber
gentechnisch manipulierte Pflanzen zu zeigen

Es ist nachgewiesen, dass solche VeranderungeblieheeRisiken sowohl fur die Gesundheit von

Menschen und Tieren als auch fur das 0kologiscleedewicht darstellen.

Das vorherige Gesetz erkannte die Lebenswichtiglest Mais im mexikanischen Okosystem und
zudem die weltweit entscheidende Rolle MexikosBitsliversitatszentrum dieses Getreides (65
Arten und ca 13 000 Sorten) an. Das neue Dekreirtedt nicht nur die illegalen Aussaaten nicht,
wie sie seit 2001 in Oaxaca und anderen Bundesténder Republik aufgedeckt worden sind,
sondern unterlasst auch jegliche obligatorischerf3ddamen, um die Kontaminierung durch
Genmais zu verhiten, zu beheben und einzudammmaah gefahrdet so die Biodiversitat des Mais
und die Erndhrungssicherheit in Mexiko und Mittedaika.

Der Konzern Monsanto hat das Ungentigen der angeemndethoden zur Genmanipulation
eingestanden denn die Wirkungen des Gens sind beim Wachstumisiru der Entwicklung der
Pflanzen oder in der Umwelt wenig voraussehbarebeh deshalb unkontrollierbar. Dennoch will
Monsanto versuchsweise zwo6lf Sorten Gen-Mais (darust) in Mexiko anbauen; sie weisen zwei
Charakteristika auf:

a) Resistenz gegen bestimmte Insekten. Es handelus so genannte Bt-Pflanzen, die ein Gen
des Bacillus Thuringiensis enthalten, das dazutdiein Gift zu produzieren, das nicht nur als
Schadlinge angesehene Insekten totet, sondern aSchmetterlinge, Bienen und
Wasserorganismen, schlimme o6kologische Schaderchéeiri und die Gesundheit Uber die
Nahrungskette gefahrdet.

In Deutschland hat man in zahlreichen Fallen Hodgy, mit Genmais-Ruckstanden verunreinigt
worden war, vernichtet, um Gesundheitsschaden ddsrslucher zu vermeiden.

b) Glyphosat-,Toleranz”, d.h. Resistenz gegen das gelben Konzern produzierte und als ,Round
Up“ in vielen Landern vermarktete Breitbandherbizidiese Substanz bringt erwiesenermalien
auch Vogel und Frésche um und verursacht bei Mersalie sie einatmen oder in Beriihrung mit
ihr kommen, schwere gesundheitliche Schaden. Ad@es sie nicht biologisch abbaubar ist,
vergiftet sie den Boden und die wasserfihrendemcBiEn und geféahrdet so die Gesundheit derer,
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die diese Ressourcen nutzen.

Deutschland hat ebenso wie Frankreich, Osterre@tiechenland, Luxemburg und Ungarn
beschlossen, die Aussaat der einzigen bisher iogauzugelassenen Genmais-Sorte MON810 von
Monsanto zu verbieten, da neue Studien hohe Risiketie Gesundheit von Menschen und Tieren
und Schadigungen der Umwelt bekraftigen. Sie weaesh mangelnde effektive Messungen der
Toxizitat des in dem Gen vorhandenen Giftes nael, dleser Maissorte implantiert wurde, und
daher auch ungenigende vertrauenswuirdige Informaikger die tatsachlichen Folgen dieser
Technologie in den 10 Jahren des Anbaus. Das meidein gesetzlichen Rahmen und eine
Infrastruktur strikterer Kontroll- und Schutzmaf3madn fir den Landwirt, den Verbraucher und die
Umwelt erforderlich, insbesondere hinsichtlich RH#an, Pestiziden, Medikamenten und
Nahrungsmitteln. Daher muss die Kennzeichnung vahrishgsmitteln bezuglich der tatsachlichen
Mengen von Zutaten, z.B. Hormonen, Zucker, SalzteReund nun GVO, strikter erfolgen.
DarUber hinaus ist die Notwendigkeit gegeben, diithe Risiko- und Referenzstudien sowie
Qualitatskontrollen durchzufihren und dabei umagiige wissenschaftliche Stellungnahmen
anzuhdren, gerade weil die GVO ein Produkt inteeetes Konzerne sind.

Vor der Alternative, in der Landwirtschaft Genteolugie zu benutzen, die vom Agrobusiness mit
dem Versprechen von hohen Ertragen und geringergmna@ch von Chemikalien aufgenétigt wird,
oder aber zum agrookologischen und organischene®yguriickzukehren, geht in Europa der
Trend zur letztgenannten Option. Diese bewirkt, ghobalisierten Kontext eine gesunde
Ernahrung, eine rationelle und nachhaltige NutzdegRessourcen inklusive der Arbeitskraft zu
sichern, und die Abhangigkeit des Bauern von derokanzernen zu vermeiden. Daher sind immer
groRere Anbaugebiete in Europa zu finden, die smikwillig fur ,frei von GVO*" erklaren. Was
den Export betrifft, setzt, wer die gentechnischeanderung von Lebensmitteln betreibt, auf das
falsche Pferd.

Sogar der Prasident der Vereinigten Staaten, Oplaat@nerkannt, dass fir die USA viele Gesetze
und Regulierungen uber Erndhrungssicherheit vérsithel und dass keine Sicherheit besteht, dass
nicht die Einfihrung von GVO in Nahrungsmittel (Maboja, ...) seit 1996 der Grund flr neue,
sich in den USA wie in Mexiko explosionsartig awstanden Krankheiten sei, wie z.B. Allergien,
Fettleibigkeit, Unfruchtbarkeit oder Magen-Darm Bleame. Die Familie Obama hat ein Beispiel
fur ihre Nation gegeben und vernlnftigerweise deotogischen Anbau den Vorzug gegeben. Sie
hat in ihrem Garten im Weil3en Haus 55 nicht gedetieranderte Pflanzen angebaut.

Demgemal} fordere ich Sie auf, dass Sie als Stadtscm Mexiko die Verantwortung fir die

mexikanische Bevdlkerung ubernehmen, indem sie dlr universales Menschenrecht auf
Gesundheit garantieren, und den Reichtum an pftdregl und tierischer Vielfalt sowie die Umwelt
des Landes schitzen, indem Sie die folgenden drivegi MalRnahmen ergreifen:

1. Aufhebung des Dekrets vom 6. Marz 2009 und dierstarkung der Kontroll- und
Uberwachungsinfrastruktur fir den Mais-Anbau imiorzlen Mal3stab, um die Kontaminierung
einheimischer Pflanzen durch Gen-Sorten zu vermeide

2 Entschadigungsforderungen an die. agroinduginelirmen, die fur Schaden aufzukommen
haben

a) gegenuber den betroffenen Landwirten und Bauwkren Nativmais (und méglicherweise noch
andere Kulturen mexikanischen Ursprungs) durchgallen Anbau von Genmas kontaminiert
worden ist Uberdies ihnen Entschadigung zu verschaffen, igéikéntamination von Béden und
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Wasser durch die Anwendung von Agrochemikalien.

b) gegenuiber Bewohnern von Ortschaften in der Narsichaft von Zonen mit illegalem Gensorten-
Anbau wegen gesundheitlicher Schaden und wegen WUwarschmutzung durch Ubermafiige
Anwendung von Agrochemikalien.

3. Beachtung des Rechts der Verbraucher, ihre Nahmrigenntnis ihrer Bestandteile zu
wabhlen, indem die Nahrungsmittel mit GVO gekennzea werden, und Schutz ihrer Gesundheit
mittels eines Systems effizienter Nahrungsmitteliale und Bestandteilprifung, wie die FAO und
die Weltgesundheitsorganisation es fordern

4, Abschaffung der Patente auf Lebewesen (darunteg@aaind auf Wasser,
dem europaischen Trend folgend, um die Abhangigheit Landwirte und Bauern von den
Agrokonzernen zu vermeiden und deren UbermaRigmsploen Einfluss zu beschneiden

5. Garantie der nationalen, nachhaltigen Ernahsicdigsrheit als unmittelbare nationale
Prioritat und Herausnahme von Grundnahrungsmitielkth Wasser aus den Abkommen NAFTA,
OMC und ahnlichen Vertragen; die Untersagung aneiéiyger Benutzung (fir Brenn- und

Treibstoffe etc,); die Beschrankung des Exports dbkrproduktion, ohne Produzenten und
Okosysteme zu missbrauchen; die Gewahrleistung fa@iren Loéhnen und Preisen fir

Agrarprodukte auf den lokalen und internationale@rkten, insbesondere fur die kleinbauerliche
Produktion; Foérderung der Selbstversorgungswirtisclian Migration zu vermeiden; Schutz der
Inlandsproduktion vor unfairer Konkurrenz auf im&tionalen Markten und vor der Dominanz der
agrochemischen und der Nahrungsmittelkonzerne.

Die Zukunft der Ern&hrung und die Gesundheit vod Mlllionen Mexikanern sowie die Integritat
der Umwelt Mexikos stehen auf dem Spiel. Darumehitwvir Sie, die fundierten, unabhé&ngigen
Stellungnahmen und die Erfahrungen von L&nderhexiicksichtigen und zu beherzigen, welche
diese Technologie schon erprobt haben und sieramt@ortlicher und tGbereinstimmender Haltung
abgelehnt haben.

Hochachtungsvoll,



